附件3  评审标准
	评审项目
	评分标准

	F1报价评分

（满分30分）
	价格分统一采用低价优先法计算，即满足采购文件要求且投标价格最低的投标报价为评标基准价，其价格分为满分。其他投标人的价格分统一按照下列公式计算：

投标报价得分＝（评标基准价/投标报价）×30。（符合必备条件的投标人才能进入有效评分） 

注：（1）评标过程中，不得去掉报价中的最高报价和最低报价。
（2）因落实政府采购政策进行价格调整的，以调整后的评审价格计算评标基准价和投标报价得分。
（3）计算结果保留小数点后 2 位，第3位四舍五入。

	F2技术部分评分（满分50分）
	项目施工方案评审评分（40分）

投标人根据采购方提供的清单拟定施工方案
第一个档次（28～40分）：项目施工技术方案合理、能充分体现设计意图，施工措施具体且有针对性，施工部署全面；施工主要工序阐述明细、全面、合理，主要工种施工方法得当，且对招标项目的关键技术、工艺有明确、深入的表述，对施工重点、难点有合理、经济、安全的解决方案和可行保证措施的；

第二个档次（16～27分）：项目施工技术方案合理、基本体现设计意图，施工措施具体但针对性一般，施工部署全面；施工主要工序有阐述全面、合理，主要工种施工方法基本得当，且对招标项目的关键技术、工艺有明确的表述，对施工重点、难点有合理的解决方案，保证措施基本可行的；
第三个档次（6～15分）：项目施工技术方案基本合理、只体部分现设计意图，施工措施、施工部署基本合理但存在一些问题；施工主要工序阐述全面、基本合理，有主要工种施工方法，且对招标项目的关键技术、工艺有一定了解，对施工重点、难点有建议，解决方案和保证措施基本可行的；

第四个档次（1～5分）：项目施工技术方案、施工措施、施工部署存在有明显错误，不能体现设计意图；施工主要工序阐述基本全面，且对招标项目的关键技术、工艺有一定了解，对施工重点、难点有建议，解决方案和保证措施不可行的；

无施工技术方案及施工主要工序阐述的的不得分。


	
	2、质量承诺及保证措施评审评分（满分10分）

第一个档次（8～10分）：质量承诺满足招标文件且有具体的违约责任承诺，质量保证措施严格按招标文件要求的施工技术规范、标准编制且针对性好的；

第二个档次（5～7分）：质量承诺满足招标文件且有具体的违约责任承诺，质量保证措施达到招标文件要求的施工技术规范、标准但针对性一般的；

第三个档次（2～4分）：质量承诺满足招标文件且有具体的违约责任承诺，质量保证措施基本达到招标文件要求的施工技术规范、标准但明显缺乏针对性的；

第四个档次（0～1分）：质量承诺满足招标文件但违约责任承诺不具体，质量保证措施基本达到招标文件要求的施工技术规范、标准但有重大缺陷或错漏的；

对质量无承诺或质量承诺不满足招标文件的，为重大偏差应按规定作废标处理。

	F3商务部分评分

（满分20分）
	1、售后及维保服务方案评审(满分5分)：
第一档次（4-5分）：满足质保期≥5年条件下，承诺提供本地化售后服务,售后服务方案完整、可行性高。所提供的备品备件齐全。相关承诺完善具体，针对性强，故障应急到场时间≤2小时，有具体的违约责任承诺及相应处罚金额，售后服务能力证明材料如实、详尽、可靠的；

第二档次（2-3分）：满足质保期≥5年条件下，承诺提供本地化售后服务,售后服务方案一般、可行性较高。所提供的备品备件相对齐全。相关承诺完善具体，针对性一般，故障应急到场时间不超≤4小时，有具体的违约责任承诺及相应处罚金额，售后服务能力证明材料如实、可靠的；

第三档次（0-1分）：满足质保期≥5年条件下，未承诺提供本地化服务，售后服务地点在省外的,售后服务方案较差、可行性一般。未提供备品备件或所提供的备品备件无法满足要求。相关承诺完善具体，针对性一般，故障应急到场时间＞4小时，无具体的违约责任承诺及相应处罚金额，售后服务能力证明材料较少的。

	
	2、人员安排和材料投入计划及其保证措施评审评分（满分5分）

第一个档次（4-5分）：投入本项人员安排和材料投入计划，能较好满足施工需要，调配投入计划合理，能指导施工且针对性好的，提供人员名单及相应资质证件；

第二个档次（2-3分）：投入本项人员安排和材料投入计划，能满足施工需要，调配投入计划合理，但针对性和指导性一般的；

第三个档次（0-1分）：投入本项人员安排和材料投入计划，能满足施工需要，调配投入计划合理，但缺乏针对性的；

	
	3、业绩评审（满分10分）：

提供2019年至今一项类似项目业绩得2分，满分10分。（提供中标通知书或合同等证明材料，证明材料需体现项目合同金额、合同内容、日期、双方签字页等信息，否则业绩无效）。


